MODIFICACIONES AL SISTEMA DE ENJUICIAMIENTO PENAL DE LA
PROVINCIA: SUPRESION DEL TRIBUNAL DE IMPUGNACIONES E
INTRODUCCION DEL RECURSO DE REVISION HORIZONTAL

FUNDAMENTOS:

La presente reforma busca perfeccionar el sistema de justicia penal
acusatorio, optimizando la asignacién de recursos judiciales, garantizando la
imparcialidad en todas las etapas del proceso y fortaleciendo el acceso a la justicia,
en cumplimiento de los principios de la Constitucion Nacional, la Constitucion
Provincial y los tratados internacionales sobre derechos humanos.

La supresion del Tribunal de Impugnacién en lo Penal y la integracion de sus
magistrados a los Colegios de Jueces de la Primera y Segunda Circunscripcion
Judicial, respectivamente, permitiran una gestion mas eficiente de los recursos
humanos, maximizando la disponibilidad de jueces para la celebracion de juicios
orales y la resolucién de recursos.

Para garantizar la continuidad y estabilidad de los procedimientos sustantivos,
las audiencias de revision de medidas de coercion personal (art. 209 del Cdédigo
Procesal Penal) y los recursos de apelacion (art. 281 y ss. del CPP), nulidad (art.
287 y ss. del CPP) y queja (art. 292 del CPP) mantendran sus reglas procesales,
siendo gestionados por los Jueces que integran los Colegios de Jueces mediante
sorteo electronico que asegure aleatoriedad, transparencia y publicidad.

La regulacion del Recurso de Revision Horizontal requiere una conformacion
precisa del tribunal revisor, integrado por tres jueces seleccionados por sorteo entre
los miembros de los Colegios de Jueces y la Sala Penal de la Camara de
Apelaciones de la Tercera Circunscripcion, excluyendo a quienes pertenezcan a la
misma circunscripcion del lugar del hecho, hayan intervenido previamente en la
causa y a quienes estén recusados o excusados, en linea con los estandares de
imparcialidad de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (art. 8.1) y la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (casos Duarte,
Chambla).

La incorporaciéon de plataformas electronicas seguras para audiencias
remotas, bajo la supervision del Excmo. Superior Tribunal de Justicia, y el
establecimiento de plazos breves para la tramitaciéon del Recurso de Revision
Horizontal garantizaran la celeridad y el acceso a la justicia, especialmente en

contextos de alta carga de trabajo o limitaciones de traslado.



Las modificaciones respetan las competencias territoriales (art. 58 de la LOPJ)
y materiales (arts. 60, 65 y cctes. de la LOPJ) de los 6rganos judiciales, asi como la
dependencia de la Oficina Judicial (arts. 72,73 y cctes. de la LOPJ).

Por otro lado, en relacibn a la posibilidad de revision de una sentencia
definitiva existe la necesidad ineludible de cumplir con mandatos plasmados en el
bloque de legalidad constitucional. ElI Estado argentino ha asumido la obligacién
normada en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos de adoptar las
medidas legislativas o de otro caracter, necesarias para instrumentar los derechos y
libertades consagrados en ella (art. 2, CADH).

Una de esas garantias es la contenida en el articulo 8°, parrafo 2°, inciso h de
la mencionada Convencion que dispone que toda persona inculpada de delito tiene
derecho "de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior”. Mientras que el art. 14.5
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos dispone: “Toda persona
declarada culpable de un delito tendra derecho a que el fallo condenatorio y la pena
gue se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme a lo
prescrito por la ley”.

Esta garantia fue incumplida en perjuicio del ciudadano Oscar Alberto
Mohamed quien habia sido absuelto en primera instancia por homicidio culposo,
pero la sentencia fue revocada en segunda instancia, condenandolo. El imputado
no tuvo un recurso penal ordinario efectivo para revisar esta sentencia condenatoria
de segunda instancia y recurrio al sistema interamericano de derechos humanos.
Es asi como la Corte Interamericana en el caso “Mohamed vs. Argentina” emitio el
fallo en fecha 23 de noviembre de 2012, determinando que Argentina incurrié en
responsabilidad internacional por la violacion al Derecho a recurrir el fallo (Articulo
8.2.h de la CADH) en perjuicio de Oscar Alberto Mohamed?. La CIDH declar6é que
los recursos internos (especificamente el recurso extraordinario federal) no
constituy6 en el caso un recurso eficaz para garantizar el derecho a recurrir del fallo
condenatorio.

La CIDH en el parrafo 103 de la sentencia mencionada declard que el derecho
a obtener una revision amplia del fallo también asiste a la persona que es
condenada por primera vez por un tribunal revisor, pues el articulo 8(2)(h) de la
Convencién Americana no previé ninguna excepcion al derecho, a diferencia de lo
gue sucede en el sistema europeo de derechos humanos. Esa revisién, a su vez,
debia tener lugar, aunque la legislacién aplicable no prevea especificamente un

recurso ordinario a tal efecto. En similar sentido, Informes “Maqueda” N° 17/94 y

' Hechos del caso: Oscar Alberto Mohamed, conductor de colectivo, atropelld a una persona en
1992, quien falleci6. Fue absuelto en primera instancia, pero luego condenado en segunda
instancia. Como consecuencia de la condena, fue inhabilitado para conducir y despedido de su
empleo.



“Abella” N° 55/97 de la Comision IDH y casos “Herrera Ulloa vs. Costa Rica” (1994),
“Barreto Leiva vs. Venezuela” (2009), de la Corte IDH, entre otros.

La Corte Federal cumpliendo el mandato convencional y siguiendo la
doctrina contenida en “Mohamed vs Argentina” convalidd el dictado de
sentencias de condena que revocaban una absolucion proveniente de un juicio
en el precedente “Luna”. El mecanismo utilizado para cumplir con la obligacién del
art. 8.2.h de la Convencion consistié en una especie de revision horizontal, a cargo
del mismo 6rgano que habia dictado la condena, pero integrado con nuevos jueces.
Este precedente es “Duarte”. (Fallos: 337:901). En este caso los jueces del tribunal
oral decidieron absolver de culpa y cargo a la imputada, pero, ante el recurso del
fiscal, la Camara Federal de Casacién Penal cas6 la absolucién y condené a la
imputada. Este pronunciamiento fue recurrido por la defensa ante la Corte y
planteando, entre otros argumentos, la imposibilidad de emitir condena por parte de
la camara de casacion en razon de violarse la garantia de la doble instancia en
tanto la apelacion federal no garantizaba la revision amplia requerida para lograr la
absolucion pretendida. La Corte resolvio que la concreta afectacion a la garantia del
doble conforme que habia impedido la revision de la condena dictada mediante un
recurso ordinario, accesible y eficaz, imponia que se designara a otra sala de la
Camara Federal de Casacion Penal para que actue como tribunal revisor.

En la misma fecha (5 de agosto de 2014) la Corte Suprema resolvié la causa
“Chambla™ remitiéndose a “Duarte”. Nace de esta forma la llamada casacién
horizontal actualmente consolidada. Asi, en “Magallanes” (Fallos: 347:572), entre
otros.

Entonces, el argumento central que legitima la revision horizontal es la
posibilidad de contar con un amplio margen revisor, del que carecen los recursos
extraordinarios, habilitando el andlisis de todos los aspectos esenciales que
fundamentan el derecho a un recurso eficaz.

La garantia del doble conforme se respeta, ademas, cuando se hace
inmediatamente operativo el acceso a la etapa revisora obteniendo un
pronunciamiento en un plazo razonable que ponga término del modo mas rapido
posible a la situacién de innegable incertidumbre que comporta el enjuiciamiento

penal.

2 El precedente “Chambla” presentaba dos diferencias con “Duarte”: 1) no revocaba una
absolucion, sino que agravaba la calificacion y la pena, y 2) provenia de un Superior Tribunal de
provincia que tenia a su cargo la revision de las sentencias. En “Chambla” la Corte no revoca la
sentencia apelada (que constituia la primera condena) sino que solo remite para que el Superior
Tribunal provincial asegure el derecho a la revision del fallo. Es decir, al igual que en “Duarte”, la
orden era para que se revise esa primera condena. Idéntica solucion aplico la Corte en CSJ
000147/2021/CS001, “Escobar, Martiniano s/homicidio en grado de tentativa y tenencia de arma
de fuego de uso civil -en concurso real- “, resuelto el 29/03/2022.



En el ordenamiento procesal penal actual de la provincia, la revision la hace
en todos los casos el Superior Tribunal de Justicia, mediante el recurso de
casacion, utilizando de forma significativa el reenvio.

El reenvio genera demoras inaceptables que pueden calificarse de dilaciones
indebidas, por cuanto la constitucién de nuevos tribunales habiles encuentra en la
practica numerosos obstaculos.

Entonces, atribuir competencia revisora al Colegio de Jueces cumple con el
bloque de legalidad constitucional en cuanto ordena que si se dicta una condena
debe estar asegurada una revisidn horizontal amplia, habilitdndose un “examen
integral” de la decision recurrida, incluyendo el anadlisis de cuestiones facticas,
probatorias y juridicas. Y esta revision horizontal asegura otra de las caracteristicas
del derecho al recurso; esto es, una tutela oportuna y sin dilaciones indebidas
desde que la conformacion de tribunales revisores habiles emanados del Colegio de
Jueces dependera solo de actuaciones tendientes a conformar y notificar el tribunal
revisor.

Ahora en orden a la exigencia convencional de recurso ante un “juez o tribunal
superior’ este requisito de conformidad con un correcto entendimiento del principio
convencional -tribunal superior-, se debe interpretar que se ha respetado este
caracter, cuando se desencadena un mecanismo real y serio de control de la
condena, por un funcionario distinto del que lo dictd, y dotado de poder para revisar
el fallo anterior. Se debe exigir la independencia e imparcialidad al érgano revisor.
(Cfr, “Chambla). El derecho que prioriza la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos en el art. 8.2.h. es el doble conforme exigiendo como Unico requisito que
sean magistrados diferentes a los que ya juzgaron el caso los que cumplan con la
revision amplia. (Cfr. CIDH, paragrafo 90 del caso “Barreto  Leiva  vs.
Venezuela” -competencia originaria local- y CSJN, “Duarte”).

Por ultimo, la revision horizontal permite cumplir acabadamente con el derecho
de las victimas de delitos de acceder a la justicia y de solicitar la revision de
decisiones adversas a sus pretensiones, desestimaciones o archivos; derechos
regulados en la Ley Nacional 27.372 de “Derechos y Garantias de las Personas
Victimas de Delitos™

Entonces, se concluye que la presente modificacion mediante la competencia

revisora horizontal a cargo del Colegio de Jueces optimiza los estandares

3 La ley 27.372 tiene el caracter de ley de orden publico y en su articulo 1, reconoce y garantiza
los derechos de asesoramiento, asistencia, representacion, proteccion, verdad, acceso a la
justicia, tratamiento justo, reparacion, celeridad. Y en el articulo 5 legisla el reconocimiento del
derecho de solicitar revision de desestimaciones o archivos.



constitucionales del debido proceso y del derecho al recurso de todas las partes
involucradas en el procedimiento penal.

A su vez se prevé el Recurso de Casacion para los casos que el tribunal
revisor revocara la sentencia. En ese caso el Superior Tribunal de Justicia tomara
conocimiento amplio del caso para resolver cuando los tribunales inferiores dictaran
sentencias opuestas.

En este caso, la condena u absolucion dictada por el Superior Tribunal,
confirmando alguna de las dos sentencias anteriores, cumplird el requisito
convencional del “doble conforme”.

El plazo de entrada en vigencia de treinta (30) dias desde su publicacion en el
Boletin Oficial permitird una implementacion ordenada;

Por ello, en uso de las facultades conferidas por la Constitucion Provincial,

EL SENADO Y LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE SAN LUIS
SANCIONAN CON FUERZA DE LEY:

TITULO I: MODIFICACIONES A LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA N° IV-0086-2021.

Articulo 1.- Suprimir el inciso a), numeral 2) del Articulo 3 de la Ley N° IV-0086-
2021, que establece “UN (1) Tribunal de Impugnaciones en lo Penal’
como parte de los organos jurisdiccionales de la Primera

Circunscripcion Judicial.

Articulo 2.- Suprimir el dltimo parrafo del Articulo 3 de la Ley N° IV-0086-2021, que
establece: “Con competencia en la Segunda y Tercera Circunscripcion,
con asiento en la ciudad de Villa Mercedes, actuara UN (1) Tribunal de

Impugnaciones en lo Penal.”

Articulo 3.- Suprimir el Articulo 61 de la Ley N° IV-0086-2021, que regula la

competencia de los Tribunales de Impugnacién en lo Penal.

Articulo 4.- Suprimir el Capitulo Ill, Seccion Primera, denominado “DEL TRIBUNAL
DE IMPUGNACION” de la Ley N° IV-0086-2021, en su totalidad.

Articulo 5.- Suprimir el Articulo 66 de la Ley N° IV-0086-2021, que regula la

existencia y composicion de los Tribunales de Impugnacion.



Articulo 6.- Suprimir el Articulo 67 de la Ley N° IV-0086-2021, que establece las

funciones de los miembros de los Tribunales de Impugnacion.

Articulo 7.- Suprimir el ultimo parrafo del Articulo 69 de la Ley N° IV-0086-2021,
gue regula la designacion del presidente del Colegio de Jueces en

relacion con el Tribunal de Impugnacion.

Articulo 8.- Sustituir el Articulo 60 de la Ley N° [V-0086-2021, por el siguiente texto:
“ARTICULO 60.- La actividad jurisdiccional en materia penal es
desempefiada por los magistrados del Superior Tribunal de Justicia,
los jueces de la Sala con competencia en lo Penal de la Camara de
Apelaciones de la Tercera Circunscripcion Judicial, los Jueces de
Juicio organizados en Colegios de Jueces, los Jueces de Garantias,
los Jueces en lo Penal Juvenil y Contravencional y los Jueces de
Ejecucion Penal. Los delitos imputados a menores punibles quedan
sujetos a la competencia de los Jueces Penales, conforme las

disposiciones vigentes.”

Articulo 9.- Sustituir el Articulo 62 de la Ley N° IV-0086-2021, por el siguiente texto:
“ARTICULO 62.- Colegios de Jueces. Los Colegios de Jueces estan
integrados por todos los Jueces de Juicio de la Circunscripcion, en los
términos definidos en la presente Ley.

Los Jueces que integren el Colegio pueden actuar como: Jueces del
Juicio oral, ya sea unipersonalmente o conformando un tribunal; como
Jueces de Impugnacion (en las audiencias de revision de medidas de
coercion, recursos de apelacion, nulidad y de queja, interpuestos
contra decisiones adoptadas por los Jueces de Garantias, de
Ejecucién Penal y Penal Juvenil) o como Jueces de Revision (en el
caso del Recurso de Revision Horizontal).

El disefio de la agenda judicial corresponde a la Oficina Judicial. En
caso de ser necesario, podran actuar en otra circunscripciéon para
ejercer sus funciones, ya sea dentro de su mismo colegio o integrando
otro. Todos los miembros del Colegio de Jueces son asistidos por la
Oficina Judicial.

El tribunal revisor para el Recurso de Revisibn Horizontal estara
integrado por tres jueces, que seran seleccionados por sorteo entre
los miembros de los Colegios de Jueces y de la Sala Penal de la

Camara de Apelaciones de la Tercera Circunscripcién, excluyendo a



quienes pertenecieren a la misma circunscripcion del lugar del hecho,
hubieran intervenido previamente como tribunal de impugnacion, o se
encuentren recusados o excusados. El sorteo sera realizado por la
Oficina Judicial del lugar del hecho dentro de los TRES (3) dias
siguientes a la declaracibn de admisibilidad formal, utilizando un
sistema electrénico que garantice aleatoriedad, transparencia y
publicidad. La composicion del tribunal revisor sera notificada a las

partes con el primer traslado del recurso.”

Articulo 10.- Sustituir el Articulo 68 de la Ley N° IV-0086-2021 por el siguiente
texto:
“ARTICULO 68.- Todos los Jueces de Juicio se organizan en Colegios
de Jueces. El Colegio de Jueces de la Primera Circunscripcion Judicial
tiene su sede en la ciudad de San Luis y esta integrado por NUEVE
(9) miembros. El Colegio de Jueces para la Segunda Circunscripcion
tiene su sede en la ciudad de Villa Mercedes y esta integrado por
NUEVE (9) miembros.”

Articulo 11.- Sustituir el Articulo 71 de la Ley N° IV-0086-2021 por el siguiente
texto:
“ARTICULO 71.- En la Tercera Circunscripcion Judicial, las
competencias asignadas al Colegio de Jueces seran ejercidas por la
Sala Penal de la Camara de Apelaciones, con excepcion de la
competencia de tribunal de impugnacion, que sera ejercida por el

Colegio de Jueces de la Segunda Circunscripcion Judicial.”

Articulo 12.- Sustituir el Articulo 72 de la Ley N° 1V-0086-2021 por el siguiente
texto:
“ARTICULO 72.- La Oficina Judicial es una organizacion de carécter
instrumental que sirve de soporte y apoyo a la actividad jurisdiccional.
Su estructura se sustenta en los principios de jerarquia, division de
funciones, coordinacién y control.
Son principios rectores en la actuaciéon de la Oficina Judicial: la
celeridad, la desformalizacion, la eficiencia, la eficacia, la efectividad,
la racionalidad en el trabajo, la mejora continua, la vocacion de
servicio, la responsabilidad por la gestion, la coordinacion y la
cooperacion entre administraciones, a fin de brindar mayor acceso a la

Justicia.



TITULO

Para la organizacion de la agenda judicial debe procurarse que la
distribucion del trabajo sea razonable, objetiva y equitativa.

Los jueces seran asignados por sorteo electrénico realizado por la
Oficina Judicial para cada caso, utilizando un sistema que asegure
aleatoriedad, transparencia y publicidad.

Deben establecerse procesos de monitoreo permanente a fin de evitar
las frustraciones de las audiencias programadas e informar a los
responsables, a los fines de que se impongan las sanciones
correspondientes.-

La Oficina Judicial debe garantizar la registracion integra en audio y/o
video de todas las audiencias y juicios orales.-

La administracion de la Oficina debe realizar los esfuerzos necesarios
para mantener la coordinacibn y comunicacion con las distintas
dependencias del Estado que intervienen regularmente en un proceso
penal. El diseiio de cada Oficina Judicial debe ser flexible. Su
estructura es establecida por el Superior Tribunal de Justicia en cada

circunscripcion judicial, conforme a las necesidades de la misma.”

MODIFICACIONES AL CODIGO PROCESAL PENAL DE LA
PROVINCIA DE SAN LUIS

Articulo 13.- Sustituir el titulo de la SECCION SEXTA del CAPITULO PRIMERO

del TITULO SEGUNDO del LIBRO QUINTO de la Ley N° VI-0152-
2021 que se denominard “RECURSO DE REVISION HORIZONTAL”,

Articulo 14.- Sustituir el Articulo 294 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente

texto:
“Articulo 294.- CONOCIMIENTO. El recurso de revision horizontal sera
competencia de un tribunal revisor constituido por tres jueces, aunque

la sentencia recurrida provenga de un Juez de Juicio unipersonal.”

Articulo 15.- Sustituir el Articulo 295 de la Ley N° VI-0152-2021 por el
siguiente texto:

“Articulo 295. PROCEDENCIA. EI recurso proceder4d contra
sentencias definitivas o resoluciones que pongan fin a la accion o la
pena, o que hagan imposible que el proceso continue.

Podra ser interpuesto por los siguientes motivos:

a) Inobservancia o errénea aplicacion de la ley sustantiva.



b) Inobservancia de las normas que este Cdadigo establece bajo pena
de inadmisibilidad, caducidad o nulidad, siempre que, con excepcion
de los casos de nulidad absoluta, el recurrente haya reclamado
oportunamente la subsanacion del defecto, si ello era posible, o haya
hecho protesta de recurrir en revision horizontal.

c) Errénea valoracion de los hechos o de la prueba dirimente, o de

ambas.”

Articulo 16.- Sustituir el Articulo 296 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo 296.- REVISION INTEGRAL. El tribunal revisor extendera su

conocimiento hasta el agotamiento de la capacidad de revision.”

Articulo 17.- Sustituir el Articulo 297 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo 297.- TRAMITE. El recurso de revision horizontal sera
interpuesto y fundado ante el tribunal que dictdé la sentencia o
resolucion en un plazo de CINCO (5) dias.
Deberan ser citadas concretamente las disposiciones legales que se
consideren violadas o erroneamente aplicadas y se expresara cual es
la aplicacion que se pretende. Debera indicarse separadamente cada
motivo con sus fundamentos. Fuera de esta oportunidad no podra
aducirse otro motivo. No se admitira el ofrecimiento ni la produccion de
ningun tipo de prueba.
La interposicion de este recurso no suspende la ejecucion de la

sentencia.”

Articulo 18.- Sustituir el Articulo 298 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo 298.- ADMISIBILIDAD. Presentado el recurso el Tribunal que
dictd la sentencia recurrida se pronunciard sobre la admisibilidad
formal en un plazo de TRES (3) dias. Si el recurso fuese inadmisible o
extemporaneo, el Tribunal lo rechazard in limine.
Si el recurso es interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal se correra
previamente vista al Procurador General por un término de CINCO (5)

dias para que exprese si lo mantiene o no.”



Articulo 19.- Sustituir el Articulo 299 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo  299.- TRASLADO. Admitido formalmente el recurso, y
conformado el tribunal revisor, se correra traslado a las demas partes
por un plazo de CINCO (5) dias.”

Articulo 20.- Sustituir el Articulo 300 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo  300.- AUDIENCIA. DELIBERACION. EI tribunal revisor
convocara a una audiencia oral y publica que se celebrara dentro de
los DIEZ (10) dias, para que las partes informen oralmente sobre sus
argumentos y posturas. La palabra sera concedida en primer lugar al
recurrente. No se admitiran réplicas, pero podran presentarse breves
notas escritas antes de la deliberacion. Esta audiencia podra
efectuarse con presencialidad fisica o remota, o prescindirse en caso
de acuerdo de partes.
En caso de ausencia de alguna de las partes se resolvera con lo
informado oralmente por las demas y los fundamentos presentados

por escrito.”

Articulo 21.- Sustituir el Articulo 301 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo 301.- SENTENCIA. A continuacién, los jueces se reuniran a
deliberar y el tribunal dictara sentencia dentro de los TREINTA (30)
dias subsiguientes.
Si algun miembro del tribunal tiene una opinion diferente o disidente,

debe fundamentar su voto por separado.”

Articulo 22.- Sustituir el Articulo 302 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:
“Articulo 302.- PROHIBICION DE REENVIO. Los jueces deberan
resolver sin reenvio, confirmando o revocando la sentencia del tribunal
de juicio, absolviendo o condenando segun el caso.
Solo en el supuesto de nulidad total del Debate Oral, cuando no
subsistan aspectos de la decisibn que puedan mantenerse
validamente, debera realizarse un nuevo juicio. A tal efecto el
expediente sera remitido para la realizacibn de la audiencia de

admisibilidad probatoria.”



Articulo

Articulo

“Articulo

Articulo

“Articulo

Articulo

23.- Incorporar la SECCION SEPTIMA al CAPITULO PRIMERO del

TITULO SEGUNDO del LIBRO QUINTO de la Ley N° VI-0152-2021
que se denominara “RECURSO DE CASACION”.

24.- Sustituir el Articulo 303 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente

texto:

303. CASACION. El recurso de Casacion procedera contra la sentencia

25.

revocatoria dictada por el Tribunal de Revision Horizontal a efectos de
obtener la doble conformidad convencional. El conocimiento de este
recurso correspondera al Superior Tribunal de Justicia.”

- Sustituir el Articulo 304 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente

texto:

304 PROCEDENCIA. REVISION INTEGRAL. Procedera contra las

26.

mismas sentencias 0 resoluciones que procede el Recurso de
Revision Horizontal. El Superior Tribunal extendera su conocimiento

hasta el agotamiento de la capacidad de revision.”

Sustituir el Articulo 305 de la Ley N° VI-0152-2021 por el siguiente
texto:

“Articulo 305. — TRAMITE. SENTENCIA. El recurso de casacion
seguira el tramite previsto para el recurso de revision horizontal en los
Articulos 297 a 301. La sentencia sera dictada por el Superior Tribunal

de Justicia dentro de los cuarenta y cinco dias.”

TITULO IlIl: DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo 27.- Los actuales jueces de los Tribunales de Impugnacion de la Primera y

Segunda Circunscripcion Judicial integraran los Colegios de Jueces de
la respectiva Circunscripciéon Judicial, conforme a las disposiciones de

la presente Ley.

Articulo 28.- Las causas en tramite ante los Tribunales de Impugnacion al

momento de entrada en vigencia de la presente Ley seran
redistribuidas por el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de
San Luis a los Colegios de Jueces de la Primera y Segunda

Circunscripcién Judicial, segun corresponda.



Articulo 29.- La presente Ley entrara en vigencia a partir de los treinta (30) dias de
su publicacién en el Boletin Oficial y Judicial de la Provincia de San

Luis.

Articulo 30.- Registrese, comuniquese al Poder Ejecutivo y archivese.



